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Amag - Bu calismada Tiirkiye’de yasayan bireylerin kripto para farkindalik diizeylerini 6l¢gmek ve kripto
para sahipliginin bireylerin demografik 6zelliklerine gére farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek
hedeflenmistir. Calismanin bir diger amaci ise bireylerin hangi kripto paralar1 daha fazla tanidigini ve
kullandigini saptamaktadir.

Yontem — Tiirkiye’de yasayan bireylere; kripto paralar hakkindaki farkindaliklari, kripto paraya sahip olup
olmadiklar1 ve eger kripto paralara sahipseler bunlarin hangileri oldugu ile ilgili sorular sorulmus ve alian
cevaplar istatistiki yontemler ile analiz edilmistir. Toplamda 1211 bireyden online anket teknigi ile veri
toplanmigtir. Elde edilen veriler SPSS 28 istatistik paket programu ile analiz edilmistir. Verilere; giivenilirlik
analizi, frekans analizi, t-testi ve ANOVA analizi uygulanmstir.

Bulgular - Frekans analizleri sonucunda; katilmeilarin cinsiyetlerinin biiyiik 6lglide yakin oldugu, yas
gruplarimnin 18-31 araliginda ¢ogunluk gosterdigi, katilimcilarin ¢ogunlugunun aktif olarak ¢alistigi, gelir
diizeylerinin asgari ticret diizeyinde oldugu, egitim diizeylerinin ise lisans seviyesinde oldugu tespit
edilmistir. Katilimailarin kripto paralar konusunda bilinirliklerinin ¢ok yiiksek oldugu (%91,4) ve biiyiik
gogunlugunun son 1 yil icerisinde bilgi sahibi oldugu saptanmistir. Herhangi bir kripto paraya sahip olan
katilmeailarin orani ise (%22) bilinirligin aksine ¢ok daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Katthmailar tarafindan
en ¢ok bilinen kripto para birimleri sirasiyla; Bitcoin, Ethereum, Litecoin ve Ripple seklinde oldugu
saptanmugtir.

Tartigma — Kanada’da kripto para bilinirliginin %89, kripto para sahipliginin ise %5, Hindistan’da kripto para
sahipliginin %37,5 ve Malezya’da bireylerin %94,7’sinin kripto paralar konusunda temel seviyede bilgisinin
ve kripto para kullaniminin %80 oldugu daha &nce yapilan calismalarda tespit edilmistir. Bu bilgiler 1s1§inda,
gelismekte olan {ilkelerde kripto para sahipliginin gelismis iilkelere kiyasla daha fazla oldugu sdylemek

miimkiindiir.
ARTICLE INFO ABSTRACT
Keywords: Purpose - In this study, it is aimed to measure the awareness levels of individuals living in Turkey and to
Cryptocurrency determine whether crypto money ownership differs according to the demographic characteristics of
Awareness individuals. Another aim of the study is to determine which cryptocurrencies individuals know and use
Turkey more.
Desing/methodology/apporoach — Individuals living in Turkey were asked questions about their level of
knowledge about cryptocurrencies, whether they have cryptocurrencies and if they have cryptocurrencies,
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ZOCZCZep € September Findings — As a result of frequency analysis; It has been determined that the genders of the participants are
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largely close, the age groups are between 18-31, the majority of the participants are actively working, their
income level is at the minimum wage level, and their education level is at the undergraduate level. It has been
determined that the awareness of the participants about cryptocurrencies is very high (91.4%) and the
majority of them have knowledge within the last 1 year. The rate of participants who own any crypto money
(22%) was found to be much lower, contrary to awareness. The most known cryptocurrencies by the
participants are respectively; It has been found to be in the form of Bitcoin, Ethereum, Litecoin and Ripple.

Discussion — It is stated that 89% of the cryptocurrency awareness in Canada, 5% of the cryptocurrency
ownership, 37.5% of the cryptocurrency ownership in India and 94.7% of the individuals in Malaysia have a
basic knowledge of cryptocurrencies and 80% of the use of cryptocurrencies. detected in previous studies. In
the light of this information, it is possible to say that the ownership of cryptocurrencies in developing
countries is higher than in developed countries.
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1. Giris

Finansal bir teknoloji olan Blokchain (Blok-zincir), hayata gectigi giinden bugiine yaklasik olarak on dort
senedir kullamilmaktadir. Blockhain teknolojisinin beraberinde getirdigi kripto para birimleri de (Bitcoin,
Ethereum ve Ripple gibi) her gecen giin artan bir sekilde kullanilmaya devam edilmektedir (Ruhana vd. 2019,
s.1217). Kripto para birimlerinin 6nciisii olan “Bitcoin” ilk defa Satoshi (2008) tarafindan yayinlanan bir
makale ile diinyaya tanitilmistir. Satoshi’in “peer-to-peer” olarak adlandirdigi bu ag, kisiler arasi
gerceklestirilen bir tiir dijital nakit sistemi olarak ifade edilmektedir. Bu sistemde gergeklestirilen islem
maliyetleri ise geleneksel finansal sistem maliyetlerine kiyasla ¢ok daha diisiiktiir. Ayrica kripto para
birimlerinin herhangi bir hiikiimet otoritesi tarafindan diizenlenememekle birlikte merkeziyeti olmayan bir
yapiya sahip oldugu bilinmektedir (Bagga, 2017: 145).

Bugiin, kripto para piyasasinin toplam pazar degerine bakildiginda neredeyse 1,8 trilyon dolara ulastig:
goriilmektedir. Bu tutarin yaklasik 1 trilyon dolarlik kismini bitcoin olustururken kalan kismini ise altcoin
(alternatif coin) olarak smiflandirilan diger kripto paralar (ethereum, litecoin gibi) olusturmaktadir
(tr.tradingview.com, 2022). 2011 yilinda 1 bitcoinin fiyat1 0,30 dolar iken 2021 yilinin ilk ¢eyreginde bu rakam
60.000 dolara kadar yiikselmistir (Ergin, 2021). Kripto paralarda 10 y1l gibi kisa bir siirede bu kadar ciddi bir
artisin yasanmasi gelecekte ¢ok daha biiyiik artislarin yasanacagr goriisiinii de ortaya ¢ikarmistir. Bununla
birlikte kripto paralarin, kiiresel ¢aptaki degeri yaklasik olarak 10 trilyon dolar olan “Altin” rakamlarina ulasip
ulasamayacag1 giindeme gelmeye baslamistir (Word Gold Council, 2022). Kripto paralarin son zamanlardaki
artis trendine bakildiginda bu durumun olanaksiz olmadig diistiniilmektedir.

Finansal sisteme sonradan dahil olan ve ¢ok biiyiik bir hizla biiyiiyen kripto para piyasasina Tiirkiye'de de
yatirimcilarin bitytiik ilgi gosterdigi bilinmektedir. Bu goriisii destekler nitelikte olan Diinya Ekonomik Formu
(WEF) tarafindan 2021 yilinda yayinlanan bir rapora gore, Tiirkiye'nin kripto para kullaniminda Avrupa’da
1. Diinya da ise 4. sirada oldugu ifade edilmektedir (www.weforum.org, 2022).

Tiirkiye’de kripto para birimlerinin bilinirligini ve kullanim oranini belirlemek ve bireylerin demografik
ozellikleri ile kripto para sahipligi arasinda farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan bu ¢alisma
kapsaminda iilke genelinde veri toplanmistir. Calismanin kripto para birimleri hakkinda literatiire katkilar
saglayacag1 diistiniilmektedir.

2. Literatiir

Gilintimiiz postmodern yonetim ve teknolojik degisimlerine paralel bir sekilde finansal piyasalarda yeni
enstriimanlar ve yatirim araglar ile giindem olmaktadir. Bu dijital altyapr ve blockchain temelli finansal
teknolojilerden bir tanesi de kripto paralardir. Kripto paralar ile ilgili daha 6nce yapilmis ¢alismalar
incelendiginde tiiketicilerin bilinirlikleri {izerine yapilan bir ¢alismaya rastlanmamaistir.

Dulupgu, Yiyit ve Geng (2017), tarafindan yapilmis olan ¢alismada Bitcoin’in bilinirligi ile fiyati arasinda bir
iliski olup olmadigini arastirilmistir. Arastirma sonucunda ise, Bitcoin'in bilinirliginin arttik¢a fiyatinin da
arttigin tespit edilmistir. Bu sonuctan hareketle yazarlar, Bitcoin’in mevcut fiyatinin sahip oldugu degerin
aksine spekiilatif hareketlerin sonucu olustugunu 6ne stirmiislerdir.

Gupta ve Bagga (2017), yapmuis olduklari ¢alismada Hindistan pazarindaki tiiketicilerin kripto para birimleri
hakkindaki farkindaliklarini ve kripto para birimini benimsemelerine yardimci olacak faktorleri aciklamayi
amagclamislardir. Arastirma sonucuna gore Hindistan pazarindaki tiiketicilerin kripto para birimleri hakkinda
hentiz yeteri kadar farkindaliga sahip olmadiklarini, farkindalik sahibi olan tiiketicilerin ise kripto paralari
neredeyse hi¢ kullanmadiklarini tespit etmislerdir. Bu durumun nedeni olarak ise kripto paralarin
volatilitesini gostermislerdir. Ayrica katilimcilar, kripto para biriminin gelecekte benimsenmesine yardimeci
olabilecek faktorleri, biiyiik bankalar ve e-ticaret web sitesi tarafindan kripto para biriminin kabul edilmesi
olarak gostermislerdir.

Glintekin (2017), calismasinda kripto paralarin turizm sektoriinde ne olgiide kullanildigini analiz eden
kavramsal bir bakis sergilemistir. Giiltekin, kripto paralarin yeni bir 6deme araci olmasi ve ekonomik sisteme
katilmasi sektoriin gelismesine katkida bulunacagini ifade etmektedir. Bu hususta daha fazla pazara ve
teknolojik gelismeleri yakindan takip eden miigterilere de ulagsabilmek agisindan fayda saglayacagim
belirtmektedir. Ayrica kripto paralarin volatilitesinin yiiksek olmasi nedeniyle isletmelerin {igiincii taraf
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0deme hizmeti sunucularina olan gereksinimlerini ortaya c¢ikarttigini one siirmektedir. Kripto paralarin
turizm sektoriinde kullaniminin az olmasimin bir diger nedeni olarak ise yine yiiksek volatilitesinden dolay1
vadeli islemlere uygun olmadigini belirtmektedir.

Henry vd. (2017), Bank of Kanada'nin para departmani tarafindan yapilan kripto para ¢alismalarinda 2017 y1l1
itibariyle Kanadalilarin %64’ iiniin kripto paralar1 duyduklar1 ancak yalnizca %2,9'nun bir kripto paraya sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Calismanin bir diger sonucunda ise kripto para farkindaligimin; bireylerin
istihdam durumlarina, egitim diizeylerine ve cinsiyetlerine gore farklilastigini saptamislardir.

Karaoglan, Arar ve Bilgin (2018), iki agsamal1 olarak yaptiklar1 ¢calismanin ilk asamasinda; Tiirk toplumunda
kripto para piyasalarinin farkindaligim ve tutumunu 6lgmek, ikinci asamasinda ise; Tiirkiye'de faaliyet
gosteren isletmelerin bu konudaki tutumunu 6l¢gmeyi amaglamislardir. Calisma kapsaminda 154 katilimciya
anket uygulamis ve 10 isletme ile de miilakat gerceklestirilmislerdir. Calismanin birinci asama sonucuna gore,
katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu kripto paralar bilgi sahibi oldugu tespit edilmistir. Ancak katilimcilarin
yaklasik %30” u yeterli bilgiye sahipken sadece %11’inin bir kripto paraya sahip oldugu goriilmiistiir.
Calismanin ikinci asama sonucuna gore ise, Tiirkiye’de faaliyet gosteren isletmelerin ¢ok azinin kripto para
ile 6demeyi kabul ettigini saptamigslardir.

Ruhana vd. (2019), calismalarinda diinyadaki blockchain toplulugu arasinda blockchain teknolojisinin
farkindalik, giiven ve benimsenme diizeyini arastirmay1 amaclamislardir. 304 katilimcr ile yapilan ¢alismanin
sonucunda blockchain teknolojisi ve kripto para biriminin farkindalik seviyesinin orta seviye olarak
belirlemiglerdir.

Uluyol (2019), akademisyenlere yonelik yapmis oldugu calismasinda, akademisyenlerin yatirim araglarini
tanima ve yatirim yapma durumlarinm incelemis bu baglamda sanal paralarin taninma ve yatirim yapilma
durumlarina da deginmistir. Calisma sonucunda akademisyenlerin bir kripto para birimi olan Bitcoin’i tanima
ve yatirim yapma seviyelerinin oldukg¢a diisiik oldugunu ve katilimcilarin sadece %1,99'u kripto paralara
yatirim yaptigin tespit etmistir.

Arica ve Kozak (2019) Y kusag iizerine yapmis oldugu calismada, Y kusagi olan bireylerin “Bitcoin”
tizerindeki bilgi diizeylerinin ve kullanma sekillerinin incelemislerdir. Ayrica Y kusagmin kripto para
birimlerini gelecekte hangi amaglar ile kullanilacaklarini da belirlemeyi hedeflemislerdir. Bu kapsamda 166
kisinin katilim sagladig: bir calisma gergeklestirmislerdir. Arastirmacilarin yapmis olduklar1 bu ¢alismanin
sonuglarina gore, Y kusagi olan bireylerin kripto paralar hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklar
saptanmistir. Gelecekte ise kripto para birimlerinin biiyiik ¢ogunlukla ticarette kullanilacagini ifade
etmiglerdir.

Henry vd. (2019), Bank of Kanada tarafindan yaptirilan kripto para ¢alismalarinda, 2016 yilina kiyasla 2019
yilinda bilinirligin %62'ten %89’a ¢iktigini ve kripto para sahibi olan bireylerin oraninin ise %3’ten %5’e
ylikseldigini saptanmislardir.

Arica ve Kozak (2020), “Kripto Para Tiirlerinin Turizm Egitimi Alan Bireyler Tarafindan Bilinirliginin
Incelenmesi: Bitcoin Ornegi” adli calismalarinda turizm alaminda egitim alan bireylerin kripto paralar
konusundaki bilinirlik diizeylerini 6l¢meyi hedeflemislerdir. Orneklemini 214 katilimcimin olusturdugu
calisma kapsaminda, katilimcilarin Bitcoin’i genel olarak bildikleri ancak kripto paralar konusunda yeterli
bilgiye sahip olmadiklar1 saptanmislardir. Calismanin bir diger sonucu ise, gelecekte kripto para birimlerinin
ticaret ve satin alma islemlerinde kullanilacagidir.

Dagtekin ve Togay (2020), calismalarinda bireylerin demografik 6zelliklerinin kripto para birimi olan Bitcoin’e
yaklagimlar1 ve giiven egilimlerini incelemislerdir. 865 katilimci ile yapilan bu calismada, demografik
degiskenlerin bireylerin Bitcoin’e yaklasimlar1 ve giiven egilimleri {izerinde bir etkisinin olmadigini tespit
etmislerdir.

Iri (2021), Kripto para birimlerinin bilinirligini ve farkindaligini ortaya koydugu calismasinda, kripto para
birimlerinin tanitim1 ve pazarlamasinda tiiketicilerin alg1 diizeylerini 6l¢meyi hedeflemistir. Calismanin
sonucuna gore katilimailarin kripto para birimlerinin yeteri kadar tanitilmadig1 ve pazarlanmadig1 konusunda
goriig bildirdigini tespit etmistir.
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Kayani vd. (2021), miisterilerin Pakistan’da bitcoin kullanma niyetlerini 6lgmek amaciyla yapmis olduklar:
calismalarinda, Pakistanlilarin genel olarak %67’sinin bitcoinden haberdar olduklarini, erkeklerin kadinlara
kiyasla bitcoin konusunda daha bilingli oldugunu ve yaklasik 6 kat daha fazla bitcoin sahibi oldugunu, toplam
katilimailar igerisinden kripto para sahipliginin ise %41,5 oldugunu tespit etmislerdir.

Boztosun vd. (2022), calismalarinda bireylerin kripto para segimlerine etkisi olan kriterleri bulmay:
amaglamislardir. Cok kriterli bir karar verme yontemi olan AHP teknigi uygulanan ¢alismada 7 kisilik uzman
bir ekip degerlendirme takimini olusturmustur. Calisma sonucunda, bireysel portfdy yoneticilerinin kripto
para se¢iminde etkileyici olan unsurlarin basinda “teknolojik merak” geldigini, ardindan gelen unsurlarin ise;
“kisilerin parasi tizerindeki kontrol giicii” ve “veri ve islem gizliligi” oldugunu tespit etmislerdir.

3. Metodoloji

Calismanin bu boliimiinde; amaci, evreni ve evreni temsil giicline sahip orneklemi, yontemi, hipotezleri,
bulgular: ve ilgili bulgulara ait degerlendirmeler ifade edilmistir.

3.1. Calismanin Amaci

Bu calismanin amaci, Tiirkiye’de yasayan bireylerin kripto para farkindalik diizeylerini 6l¢mek, kullanip
kullanmadiklar1 ve gelecekte kullanmak isteyip istemedikleri hakkinda goriislerini tespit etmektir. Ayrica
kripto para sahipliginin bireylerin demografik 6zelliklerine gore farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek
ve bireylerin hangi kripto paralar1 daha fazla tanidigin ve kullandigini saptamak hedeflenmistir.

Olgekler farkli kaynaklardan elde edilerek galismanin amacina uygun sekilde derlenmistir (Arica, R., ve
Kozak, R. 2020, Ruhana vd. 2019 ve Christopher S. vd. 2019). Olusturulan Anket formu; Kripto paralarin
bilinirligi, kripto paralarin kullanilma orani ve tiiketicilerin kripto paralar1 gelecekte nerede gordiiklerini
Ol¢meyi amaglamaktadir.

Literatiirde konu ile ilgili calisma sayis1 yok denecek kadar azdir. Ayrica Tiirkiye geneline yayilan bir
calismaya literatiirde rastlanmamustir.

3.2. Calismanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini Tiirkiye’de yasayan tiiketiciler olusturmaktadir. Evrenin tamamina ulasmak zaman ve
maliyet kisitlar1 nedeniyle gliclitk olusturacagindan evreni temsil etme giiciine sahip olan Orneklem
olusturulmast uygun goriilmiistiir. Orneklem olusturma segeneklerinden basit tesadiifii Srnekleme ydntemi
tercih edilmistir. Evreni temsil edecek 6rneklemin belirlenmesinde asagidaki formiilden faydalanilmistir;

Nxzé x p*q
2

”=((N—1)*d2)+(z§*ﬁ*€z)

Formiilde;

N: anakiitle hacmini,

o onem seviyesini,

Za2: istenen ihtimal diizeyi i¢in z degerini,

p: 6rnek oranini,

q: 1-q degerini,

d: tahmin edilecek 6rnek deger ile hesaplanan 6rnek degeri arasindaki sapmay: ifade etmektedir.

Yukarida verilen formiil yardimiyla %95 giiven araliginda hesaplanan 6rneklem biiyiikliigli 385 olarak elde
edilmistir.

3.3. Calismanin Hipotezleri

Caligmanin amaci kapsaminda toplanan verilerden, katilimcilarin demografik 6zellikleri ile kripto para sahibi
olmalar1 ve alim-satim yapmalari arasindaki iliskiyi 6l¢mek i¢in kurulan hipotezler;

Ha: Kripto para sahipligi bireylerin cinsiyetlerine gore farklilasmaktadir.
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H2: Bireylerin kisa vadeli kazang elde etmek igin alim-satim (trade) yapmalari cinsiyetlerine gore
farklilagsmaktadir.

Hs: Kripto para sahipligi bireylerin gelir diizeylerine gore farklilasmaktadir.

Ha: Kripto para sahipligi bireylerin istihdam durumlarina gore farklilasmaktadir.

Hs: Kripto para sahipligi bireylerin yaslarina gore farklilasmaktadir.

He: Kripto para sahipligi bireylerin egitim diizeylerine gore farklilasmaktadir.

3.2. Calismanin Veri Toplama Araci, Veri Seti ve Verilerin Analizi

Calismada veri toplama araglarindan bir tanesi olan anket teknigi uygulanmustir. {lgili anket uygulanmadan
once Kayseri Universitesi Etik Kurul onay1 alinmistir (08.04.2022 tarih 29 sayili karar). Anketler katilimcilara
online ortamda ve yaklasik 1 ay siire ile uygulanmigtir. Orneklem olarak Tiirkiye’de yasayan 1211 katilimciya
ulasilmistir. Elde edilen veriler istatistiki yontemler ile analiz edilmistir. Analiz yapilirken SPSS 28 paket
programi kullanilmistir.

Toplanan verilere giivenilirlik analizi uygulanmigs ve analiz sonucunda Cronbah’s Alpha degeri 0,818 olarak
elde edilmistir. Bu sonug toplanan verilerin yiiksek oranda giivenilir oldugunu gostermektedir (Kalayci, 2014
5.405). Bir sonraki asamada elde edilen verilere frekans analizi uygulanmistir. Ardindan katilimcilarin kripto
para sahipligi ile demografik 6zellikleri arasinda anlaml bir fark olup olmadigini tespit etmek amaciyla
verilere t-testi ve ANOVA analizleri uygulanmistir.

4. Bulgular
Calismanin bu béliimiinde elde edilen veri setine uygulanan analiz sonuglarina yer verilecektir.

Katilimcilara uygulanan anketin ilk boliimiinde yer alan demografik 6zellikleri 6l¢meye yonelik sorulara
verilen cevaplar Tablo 1’de gosterilmistir.

4.1. Demografik Bulgular
Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Degiskenler Gruplar N Yiizde (%)
Cinsiyet Erkek 592 48,9
Kadin 619 51,1
Toplam 1.211 100,0
Yas 18-24 456 37,7
(Ortalama=27,5) 25-31 536 44,0
32-40 142 11,7
>40 77 6,6
Toplam 1.211 100,0
Egitim Diizeyi Lise ve Alt1 106 8,8
On Lisans 97 8,0
Lisans 860 71,0
Lisanstistii 148 12,2
Toplam 1.211 100,0
istihdam Durumu Calisiyor 656 54,2
Calismiyor 461 38,1
Calismiyor ve Is Aramiyor 94 7,8
Toplam 1.211 100,0
Aylik Gelir <3.000 TL 587 48,5
3.001 - 4.000 182 15,0
4.001 - 5.000 129 10,7
5.001 - 6.000 90 7,4
6.001 - 7.000 70 5,8
>7.001 TL 153 12,6
Toplam 1.211 100,0
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Yapilan frekans analizi sonucu elde edilen bulgular incelendiginde, katihimalarin %51,1'inin kadinlardan
olustugu gozlenmektedir. Katilimcilarin %82’si 18-31 yas gurubu arasinda olup yas ortalamalar: ise 27,5 dir.
Egitim diizeylerine bakildiginda, biiyiik gogunlugun (%71) lisans mezunu oldugu goriilmektedir. istihdam
durumuna bakildiginda ise, %54,2’sinin ¢alisan bireylerden olustugu ve %48,5'inin 3.000 liranin altinda gelire
sahip oldugu tespit edilmistir.

4.2. Katilimcilarin Bilgi Diizeylerine Iliskin Bulgular

Anket formunun ikinci boliimiinde, katilimcilarin kripto paralar hakkindaki bilgi diizeylerini ve sahiplik
durumlarin 6l¢gmeye yonelik sorulara verilen cevaplar asagida gosterilmektedir.

Tablo 2.Daha 6nce Kripto Paralar1 (Bitcoin, Ethereum, Ripple vs. gibi) duydunuz mu?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
Evet 1.107 91,4 91,4
Hayir 104 8,6 100,0
Toplam 1.211 100,0 1,09 0,280

Daha o6nce kripto paralari duyan birey sayis1 toplam katilimcilarin %91,4'tinti olusturmaktadir. Bu oran
Tiirkiye’de yasayan bireylerin biiyiik cogunlugunun kripto paralar1 duydugunu gostermektedir.

Tablo 3.Kripto Paralar (Bitcoin, Ethereum, Ripple vs. gibi) ilk defa ne zaman duydunuz?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
1 Yildan daha az 257 21,2 21,2
Yaklasik 1 Yil 238 19,7 40,9
Yaklasik 2 Yil 202 16,7 57,6
Yaklagik 3 Yil 160 13,2 70,8
Yaklagik 4 Yil 112 9,2 80,0
Yaklasik 5 Yil 188 15,5 95,5
Duymadim 104 4,5 100,0
Toplam 1.211 100,0 3,34 1,883

Katilimcilarin kripto paralar ilk defa ne zaman duyduklar1 sorusuna verilen cevaplara bakildiginda, biiyiik
cogunlugunun (%57,6) son 2 yil igerisinde duyduklari tespit edilmistir.

Tablo 4. Asagidaki Kripto Para birimlerinden hangilerini biliyorsunuz?

N Yiizde (%) | Kiimiilatif (%)

Bitcoin 407 33,6 33,6
Bitcoin ve Bitcoin Cash 68 5,6 39,2
Bitcoin ve Ethereum 114 94 48,6
Bitcoin ve Litecoin 14 1,2 49,2
Bitcoin ve Ripple 16 1,3 50,5
Bitcoin, Ethereum ve Bitcoin Cash 24 2,0 52,5
Bitcoin, Ethereum ve Ripple 58 4,8 57,3
Bitcoin, Ethereum ve Tether 12 1,0 58,3
Bitcoin, Ethereum ve Litecoin 37 3,1 61,4
Bitcoin, Litecoin ve Bitcoin Cash 19 1,6 63,0
Bitcoin, Bitcoin Cash ve Ripple 13 1,1 64,1
Bitcoin, Ethereum, Tether ve Ripple 25 2,1 66,2
Bitcoin, Ethereum, Litecoin ve Bitcoin Cash 15 1,2 67,3
Bitcoin, Ethereum, Litecoin ve Ripple 21 1,7 69,0
Bitcoin, Ethereum, Litecoin, Ripple ve Bitcoin Cash 19 1,6 70,6
Bitcoin, Ethereum, Litecoin, Ripple, Tether ve Bitcoin Cash 109 9,0 79,6
Diger (Deogecoin, Bittorent, Chiliz, Holo vs.) 136 20,4 100,0
Toplam 1.107 100,0
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Katilimcilarin hangi kripto paralar1 bildigine dair sorulan soruya verilen cevaplara bakildiginda, en fazla
bilinen kripto paranin Bitcoin oldugu goriilmektedir. Ayrica Ethereum, Litecoin, Ripple gibi altcoin olarak
bilinen kripto paralarinda bilinirliginin yiiksek oldugu saptanmstir. Bu kripto paralarin disinda bazi

katilimcilarin Dogecoin, Bittorent, Chiliz, Holo gibi kripto paralar: da bildigi goriilmektedir.

Tablo 5. Su an Herhangi Bir Kripto Paraya Sahip misiniz?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
Evet 266 22,0 22,0
Hayir 945 78,0 100,0
Toplam 1.211 100,0 1,78 0,414

Katilimcilarin %91,4’1 kripto paralar1 duymus olmasina ragmen bunlarin sadece %22,0’sinin bir kripto paraya

sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Kripto Para Almanizin Nedeni Nedir?

N Yiizde (%) | Kiimiilatif (%)

Yeni teknolojiler ile ilgileniyorum 27 0,10 0,10
Bir yatirim olarak goriiyorum 202 0,76 0,86
Bankalara giivenmiyorum 5 0,02 0,88
Arkadaglarimin da kripto paras: oldugu igin 11 0,04 0,92
Havale/EFT veya diger uluslararas1 6demeler igin kullantyorum 4 0,015 0,935
Tiirk lirasina giivenmiyorum 13 0,05 0,985
Internet alisverislerinde kullaniyorum 3 0,01 0,995
Magazalarda alisveris yaparken kullantyorum 1 0,005 100,0
Toplam 266 100,0

Kripto para sahibi olan katilimcilarin kripto para alma nedenlerine bakildiginda, katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun (%76) kripto paralar1 bir yatirim araci olarak gordiigii ve bu nedenle aldig tespit edilmistir.

Tablo 7. Kripto Para Almamanizin Nedeni Nedir?

N Yiizde (%) | Kiimiilatif (%)

Bu teknolojiyi yeterince bilmiyorum 353 0,37 0,37
Fiyat1 ¢ok fazla degisiyor 99 0,10 0,47
Alim-Satim islemleri kolay degil 25 0,03 0,50
Yaygin bir 6deme araci degil 38 0,04 0,54
Kripto Paralarin gelecekte hayatta kalacagini diisiinmiiyorum 59 0,06 0,60
Siber hirsizlik konusunda endiseliyim 89 0,09 0,69
Merkezi hiikiimet tarafindan desteklenmeyen 6zel bir para 109 0,12 0,81
birimine giivenmiyorum

Mevcut 6deme yontemleri tiim ihtiyacimi kargiliyor 81 0,09 0,90
Diger 92 0,10 100,0
Toplam 945 100,0

Kripto para sahibi olamayan katilimcilarin kripto para almama nedenlerine bakildiginda ise katilimcilarin
cogunun (%37) bu teknolojiyi yerince bilmedigini ve bundan dolay1 kripto para almadig1 saptanmustir.

Tablo 8. Su Anda Sahip Oldugunuz Kripto Paralarin Toplam Yatiriminiz Icerisindeki Pay:1 Yiizde Kagtir?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%)
%10 dan az 81 0,30 0,30
%10 ile %30 aras1 26 0,10 0,40
%30 ile %50 aras1 79 0,30 0,70
%50 den fazla 80 0,30 100,0
Toplam 266 100,0
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Kripto para sahibi olan katihmcilarin toplam yatirimlar: igerisindeki kripto paralarin orami degiskenlik
gostermektedir. Genel olarak yatirimcilarin portfoylerinde, %10’dan az ve %50’den fazla olarak kripto
paralara yer verdikleri goriilmektedir. Bu baglamda yatirimcilar igerisinden bir gurubunun kripto paralara
stiphe ile yaklasarak ¢ok az yatirim yaptigini diger bir gurubun ise kripto paralari benimseyerek yatirimlariin
cogunlugunu kripto paralarda degerlendigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 9. Serbest Olarak Kullanabileceginiz 1.000 TL Oldugunu Varsayarsak, Bu Paray1 Nasil
Degerlendirirsiniz?

N Yiizde (%) | Kiimiilatif (%)

Kripto Para (Bitcoin, Ethereum, Ripple vs.) alinm 268 22,0 22,0
Doviz alirnm 107 8,8 30,8
Bankaya yatirirm 62 51 35,9
Altin/Glimiis alirnrm 410 34,0 69,9
Faize yatiririm 21 1,8 71,7
Bor¢larimi 6derim 154 12,8 84,5
Eksik olan ihtiyaglarimi alirim 150 12,5 97,0
Borsaya Yatirirdim 26 2,0 99,0
Diger 13 1,0 100,0
Toplam 1.211 100,0

Katilimcilarin gesitli yatirim araglarina yatirim yapma tercihleri igerisinden kripto paralarin yerini 6grenmek
amactyla yonetilen bu soruda, bir¢ok bireyin, giivenli liman olarak goriilen bir yatirim araci olan, altin/glimiis
(%34) yatirrmi yapmak istedikleri gozlenmektedir. Kripto paralara yatirim yapma istegi ise toplam
yatirimcilarin %22,0’sini kapsamaktadir. Bu oran ayni zamanda toplam katilimcilar igerisinden kripto para
sahibi olan katilimcilarin orani ile de aynidir. Dolayisiyla kripto para sahibi olamayan katilimcilara serbest
olarak kullanacaklarin bir miktar para verilse de fikirlerinin degismedigini sdylenebilir.

Tablo 10. Kisa vadede gelir elde etmek i¢in kripto para alim-satim islemi gerceklestiriyor musunuz?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
Evet 244 20,5 20,5
Hayir 948 79,5 79,5
Toplam 1192 100,0 1,80 0,404

Katilimcilarin %20,5'nin kisa vadeli gelir elde etmek igin kripto para alim-satim (trade) islemi yaptigini
gozlenmektedir. Bu baglamda kripto para sahibi olan %22’lik kesimin yalnizca %1,5’inin kripto paralar1 uzun
vadeli yatinnm i¢in satin aldig1 geri kalan %20,5'lik kesimin ise gelir elde etmek amaciyla kripto para alim-
satimi1 yaptig1 sdylenebilir.

Anket formunun 3. boliimiinde katilimcilarin kripto paralarla ilgili gelecekteki goriislerini 6lgmeye yonelik
sorulara verilen cevaplar asagida gosterilmektedir.

Tablo 11. Gelecekte kripto para kullanmay: diisiiniir miisiiniiz?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
Evet 433 35,8 35,8
Hay1r 309 25,5 61,3
Emin Degilim 469 38,8 100,0
Toplam 1.211 100,0 2,03 0,863

Gelecekte kripto para kullanmay1 diistinen katilimcilar toplam katilimcilarin %35,8'ni olusturmaktadir. Kripto

para kullanan katilimci oraninin %22 oldugu g6z oniine alindiginda, katilimcilardan kripto para kullanmayan

bir kesimin de kripto para kullanmaya istekli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Tablo 12. Sizce Kripto paralar gelecek 5 yil icinde hayatta kalabilir mi?

N Yiizde (%) Kiimiilatif (%) Ortalama St. Sapma
Evet 563 46,5 46,5
Hayir 162 13,4 59,9
Emin Degilim 486 40,1 100,0
Toplam 1.211 100,0 1,94 0,929

Katilimcilarin %46,5'nin gelecekte kripto paralarin hayatta kalabilecegini diisiindiigii goriilmektedir. Ancak
katilimailarin yalnizea %35,8’inin gelecekte kripto para almay: diistindiigii goz oniinde bulunduruldugunda
katilimcilarin bir kesiminin kripto paralarin hayatta kalmasimi diisiinse de kripto para almayacaklarimni
goriilmektedir.

Katilimcilarin gelecekte kripto paralarin hangi amaglarla kullanilacag1 beklentilerini 6l¢mek amaciyla 51i
Likert Olgegi ile sorulan sorulara verilen cevaplarin yiizdeleri ve ortalamalar1 Tablo 2 ve Tablo 3'de
gosterilmistir.

Tablo 13. Kripto Paralarin Gelecekteki Kullanim Amaglarinin Yiizdeleri

Z
8x | E B 2| 7 |23
Gelecek 5 yil iginde kripto paralarin asagidaki 'é.—‘- e % % Z o =
. . < e e 8 5 = 8 z 2 = = B
amagclar i¢in kullanilacagini diisiiniiyor & i—’- & S & 5 S S E—.‘
musunuz? g = g g g § § =
=) =) =) 5
Yatirim N 224 191 181 370 245
111
% 18,5 15,8 14,9 30,6 20,2
Tasarruf N 220 306 305 245 135
% 18,2 25,3 25,2 20,2 11,1
Alisveri N 231 248 214 317 201
sverts % 19,1 205 | 177 | 262 | 166
. o4 N 241 308 277 250 135
atura eme
% 19,9 25,4 22,9 20,6 11,1
. N 239 249 238 320 165
Mal/Hizmet Sahgt % 19,7 20,6 19,7 26,4 13,6
N 2 241 234 2 1
Yurti¢i Para Transferi 7 19397 99 1;3 3792 13&;
o 7 7 7 7 J
N 245 213 225 319 209
Yurtdis: Para Transferi % 202 76 156 63 73
o J 4 4 7 J

Katilimcilarin gelecekte kripto paralari kullanacag: amaglara verdikleri cevaplar dogrultusunda; “Yatirim”
amaciyla kullanilacagim diisiinen katilimcilarin oran1 %50,8, “Tasarruf” amaciyla kullanilacagini diisiinen
katilimcilarin orani %31,3, “Alisveris” amaciyla kullanilacagini diisiinen katilimcilarin orani %42,8, “Fatura
Odeme” amactyla kullanilacagini diistinen katihmecilarin orami %31,7, “Mal/Hizmet Satis1” amaciyla
kullanilacagini diisiinen katilimecilarin orani %40,0, “Yurtici Para Transferi” amaciyla kullanulacagini diistinen
katilimcilarin oran1 %41,1, “Yurtdis1 Para Transferi” amaciyla kullanilacagini diisiinen katilimcilarin orani
%43,6 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 14. Kripto Paralarin Gelecekteki Kullanim Amaglarinin Ortalamalar:

Gelecek 5 yil icinde kripto paralarin asagidaki amaglar igin Standart
o - Ortalama

kullanilacagini diisiiniiyor musunuz? Sapma
Yatirim 3,18 1,407
Tasarruf 2,81 1,262
Aligverig 3,01 1,377
Fatura Odeme 2,78 1,286
Mal/Hizmet Satist 2,94 1,342
Yurtici Para Transferi 2,96 1,347
Yurtdisi Para Transferi 3,03 1,393
ifadelerin Genel Ortalamasi 2,90 1,344

Katilimcilardan alinan cevaplarin ortalamalarina bakildiginda, kripto paralarin gelecekte en fazla 3,18
ortalama ile yatirim ve 3,03 ortalama ile aligsveris amaciyla kullanilacaginin diisiiniildiigii tespit edilmistir.

Bir sonraki asamada ¢alismanin hipotezlerinin test etmek amaciyla yapilan t-testi ve ANOVA analizlerine yer
verilecektir.

4.3. T-Testi Analizi Sonuclar

T-testi iki 6rneklem grubu arasinda ortalamalar acisindan fark olup olmadigini belirlemek amaciyla kullarulan
istatistiki bir yontemdir (Kalayci, 2014, s.74). Bu baglamda ¢alismanin bu asamasinda Hi, H2 ve Hs hipotezleri
test t-testi kullanilarak test edilmis olup ilgili test sonuglar1 asagida verilmistir.

Tablo 15. Hi1 Hipotezine Ait T-testi Sonuglari

Sahiplik N Ort. Std. Sp. Levene (p) t P
. Evet 592 1,67 470
Cinsiyet ,000 -9,104 ,000
Hayir 619 1,88 ,321

Tablo 4’teki t-testi sonuglarina bakildiginda, kripto para sahipliginin bireylerin cinsiyetlerine gore farklilastig1
tespit edilmistir. (p=0,000<0,05). Verilerin analizi sonucunda erkek katilimcilarin kadin katilimcilara kiyasla
daha fazla kripto para sahibi oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore Tiirkiye’de cinsiyete gore istthdam durumu; erkek bireyler igin
yaklasik %60, kadin bireylerde ise yaklasik %26’dir. Dolayisiyla kripto para sahipliginin cinsiyete gore
farklilasmasinda Tiirkiye’de erkek bireylerin ¢alisma hayatinda daha fazla yer almasmin etkisi oldugu
diisiiniilmektedir. Daha sonraki analizlerde bireylerin ¢alisma durumlarina gore yapilacak testlerde bu
durumu dogrular nitelikte olacaktir. Bu bilgiler 1s1§1nda Hi hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 16. Hz Hipotezine Ait T-testi Sonuglar1

Trade N Ort. Std. Sp. Levene (p) t p
Evet 244 1,30 457
Cinsiyet 105,018 -8,094 ,000
Hay1r 948 1,57 496

Tablo 2’deki t-testi sonuglarina gore, bireylerin kisa vadede alim-satim (trade) yapmalarinin cinsiyetlerine
gore farklilastigy tespit edilmistir (p=0,000<0,05). Bu baglamda erkek bireylerin kadin bireylere kiyasla daha
fazla kripto para alim-satim iglemi yaptig1 sdylenebilir. Bu durumun kripto para sahipligi ve calisan sayisi
baglantili oldugu dolayisiyla hem kripto para sahibi olma hem de calisan sayisi kategorilerinde erkek
bireylerin daha fazla olmasinin bu analiz sonucunda etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Bu bilgiler 1s1ginda H2
hipotezi kabul edilmistir.
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Tablo 17. Hs Hipotezine Ait T-testi Sonuglar1

Sahiplik N Ort. Std. Sp. | Levene (p) t P
isti 1 656 1,73 ,445
Istihdam | Gabhgyor 97,489 4,841 1000
Durumu Calismiyor! 555 1,84 ,366

Tablo 6'daki t-testi sonuglar: incelendiginde, kripto para sahipliginin bireylerin istihdam durumlarina gére
farklilastig1 saptanmistir (p=0,000<0,05). Katilimci bireyler icerisinden c¢alisan grubunda yer alanlarin
calismayan gurupta olanlara kiyasla daha fazla kripto para sahibi olduklar1 gozlenmistir. Bu durumda belirli
bir gelire sahip bireylerin gelirlerini kripto para sahibi olma amaciyla kullandiklarini séylemek miimkiindiir.
Ayrica belirli bir geliri olan bireylerin gelirlerinin degerini korumak ve/veya artirmak amaciyla da kripto para
satin almalar1 olasi bir durumdur. Bu bilgiler 1s1§1nda Hs hipotezi kabul edilmistir.

4.4. ANOVA Analizi Sonuglar

ANOVA analizi iki veya daha fazla gruba gore, bagimhi degiskendeki ortalamalar arasinda fark olup
olmadigini test eder (Kalayci, 2014, s. 133). Bu baglamda ¢alismanin bu asamasinda ise Hs, Hs ve Hs hipotezleri
test ANOVA analizi kullanilarak test edilmis olup ilgili test sonuglar1 asagida verilmistir.

Tablo 18. H4 Hipotezine Ait ANOVA Analizi Sonuglari

Bireylerin Egitim Diizeyi
) Levene 13,824
. _ Varyans Testi P 000
Kripto Para Sahipligi F 2661
ANOVA . 047

Tablo 7’ de gosterilen ANOV A analizi sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde, kripto para sahipliginin
bireylerin egitim diizeylerine gore farklilastig: tespit edilmistir (F=2,661, p=,000<0,05). Ancak elde edilen
verilere gore varyanslarin homojen olmadig; tespit edildigi igin veri setine Games Howell testi uygulanmistir
(Levene=13,824, p=,000<0,05). Uygulanan test sonucunda elde edilen verilen Tablo 8'de gosterilmistir.

Tablo 19. Hs4 Hipotezine Ait Games Howell Testi Sonuglar1

@ ()] Ortalama Farklar1 St. Hata Sig
1 2 ,114 ,054 ,150
3 ,112% ,035 ,009
4 ,067 ,045 461
2 1 - 114 ,054 ,150
3 -,002 ,046 1,000
4 -,048 ,054 ,812
3 1 -,112% ,035 ,009
2 ,002 ,046 1,000
4 -,046 ,035 ,570
4 1 -,067 ,045 ,461
2 0,48 ,054 ,812
3 ,046 ,035 ,570

Tablo 8’de gosterilen Games Howell testi sonuglar: incelendiginde lise ve alti egitim diizeyine sahip olan
bireyler ile lisans diizeyinde egitime sahip olan bireyler kripto para sahipli§i acisindan farklilastig
goriilmektedir. Bu bilgiler 1s1§1nda Ha4 hipotezi kabul edilmistir.

! Calismay1p aymi zamanda ig aramayan bireylerde bu analizde calismayanlar ile aym grupta ele alinmistir.
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Tablo 20. Hs Hipotezine Ait ANOVA Analizi Sonuclari

Bireylerin Gelir Diizeyi
. Levene 44 540
' o Varyans Testi P 000
Kripto Para Sahipligi F 12,008
ANOVA . 000

Tablo 9’daki analiz sonuglarina gore, bireylerin kripto para sahibi olma durumlarinin gelir diizeyleri agisindan
farklilagtigi saptanmustir (F=12,008, p=,000<0,05). Elde edilen verilere gbre varyanslarin homojen
dagilamamasi nedeniyle veri setine Games Howell testi uygulanmistir (Levene=44,540, p=,000<0,05).

Tablo 21. Hs Hipotezine Ait Games Howell Testi Sonuglar1

@ {) Ortalama Farklan St. Hata Sig
1 2 ,065* 0,28 ,061
3 ,140% ,030 ,000
2 1 -,065* ,028 ,061
3 ,075 ,035 ,086
3 1 -,140* ,030 ,000
2 -,075 ,035 ,086

Tablo 10’da gosterilen Games Howell testi sonuglarina gore, bireylerin gelir diizeylerinin arttikca kripto para

sahipliklerinin de arttig1 saptanmistir. Ulasilan sonuglara bakilarak Hs hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 22. Hs Hipotezine Ait ANOVA Analizi Sonuglari

Bireylerin Yas1
. Levene 14,455
. o Varyans Testi P 000
Kripto Para Sahipligi F 2988
ANOVA . 030

Tablo.11’deki analiz sonuglarina gore, bireylerin kripto para sahibi olma durumlariin yaslar: acisindan
farklilastig1 tespit edilmistir (F=2,988, p=0,03<0,05). Ancak elde edilen verilerin varyanslarmin homojen
olmamasi nedeniyle veri setine Games Howell testi uygulanmistir. Games Howell testi sonuglari Tablo 12’de

gosterilmektedir.

Tablo 23. Hs Hipotezine Ait Games Howell Testi Sonuglar1

@ ) Ortalama Farklan St. Hata Sig
1 2 ,030 ,027 ,678
3 -,049 ,039 ,606
4 -,090 ,040 ,114
2 1 -,030 ,027 ,678
3 -,079 ,039 ,181
4 -, 121* ,040 ,015
3 1 ,049 ,039 ,606
2 ,079 ,039 ,181
4 -,042 ,049 ,828
4 1 ,090 ,040 ,114
2 J121* ,040 ,015
3 ,042 ,049 ,828

Tablo 12’de gosterilen Games Howell testi sonuglari incelendiginde 4. grupta yer alan ve 40 yas {izerinde olan
bireylerin 40 yas altinda olan bireyler ile kripto para sahipligi acgisindan farklilastig1 tespit edilmistir.
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Dolaysiyla belirli bir yas tizeri bireylerin kripto para sahibi olma konusunda endiselerinin oldugu ya da ilgili
teknolojiyi yeterince bilmedigi/giivenmedigi diisiiniilmektedir. 40 yas {izeri bireylerin aksine daha geng yas
gurubu olarak nitelendirilebilecek olan 18-31 yas grubu bireylerin kripto para teknolojisiyle daha ilgili ve bu
finansal enstriimana yatirim yapma konusunda daha istekli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu bilgiler
1s181inda He hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 24. Arastirma Hipotezlerinin Sonuglari

Hipotezler Kabul/Red

Hi: Kripto para sahipligi bireylerin cinsiyetlerine gore farklilasmaktadir. Kabul

Ho: Bireylerin kisa vadeli kazang elde etmek i¢in alim-satim (trade) yapmalari cinsiyetlerine | Kabul
gore farklilasmaktadir.

Hs: Kripto para sahipligi bireylerin gelir diizeylerine gore farklilagsmaktadir. Kabul
Ha: Kripto para sahipligi bireylerin istthdam durumlarina gore farklilasmaktadir. Kabul
Hs: Kripto para sahipligi bireylerin egitim diizeylerine gore farklilasmaktadir. Kabul
He: Kripto para sahipligi bireylerin yaslarina gore farklilasmaktadir. Kabul

5. Sonug ve Tartisma

Hayatimiza hizla giren bir finansal teknoloji olan kripto paralarin sayilarinin ve degerlerinin ¢ok daha hizlh
sekilde arttig1 goriilmektedir. Bu duruma bagh bir sekilde bilinirliklerinin ve kullanim oraninin da siirekli
olarak artis gosterdigi soylenebilir. Yapilan ¢alismada kripto paralarin Tiirkiye’de bilinirliginin %91,5, kripto
para sahibi olan bireylerin ise %22 oldugu saptanmistir. Henry vd. (2019), calismalarinda Kanada’da kripto
para bilinirliginin %89, kripto para sahipliginin ise %5 oldugunu, Gupta ve Bagga (2017), Hindistan’da kripto
para sahipliginin %37,5 oldugunu tespit etmislerdir. Ruhana vd. (2019) tarafindan Malezya’da yapilan
calismada ise katihmcilarin %94,7’sinin kripto paralar konusunda temel seviyede bilgisinin ve kripto para
kullaniminin %80 oldugunu tespit etmislerdir. Bu bilgiler 1s1ginda, gelismekte olan iilkelerde kripto para
sahipliginin gelismis iilkelere kiyasla daha fazla oldugu soylenebilir. Bu baglamda gelismekte olan tilkelerde
yatirimcilarin kripto paralarin volatilitesinin yiiksek olmasindan kaynaklanan hizli bir para kazanma
niyetinde olduklar: diisiiniilmektedir.

Katilimcilarin; cinsiyetlerine, yaslarina, egitim diizeylerine, istihdam durumlarina ve gelir diizeylerine gore
kripto para sahipliklerinin farklilik gostermesi calismadan elde edilen bir diger sonuctur. Katilimcilar
igerisinden (genellikle geng yas olarak nitelendirilen) 18-31 yas arasinda bulunanlarin diger yas gruplarina
kiyasla daha fazla kripto para sahibi oldugu goriilmiistiir. Ayrica katihimcilar igerisinden calisanlar ve gelir
diizeyi yiiksek olan bireylerin daha fazla kripto para sahibi oldugu da tespit edilmistir. Erkeklerin ise
kadinlara kiyasla daha fazla kripto para sahibi oldugu da anlasilmistir. Bu hususta Tiirkiye’de erkeklerin
¢alisma oraninin daha fazla olmasinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir.

Katilimcilar kripto paralar1 en fazla yatinm amaciyla satin aldiklarini ve gelecek 5 yil igerisinde hayatta
kalacagini diisiindiiklerini ifade etmistir. Bu baglamda kripto paralarin gelecekte en fazla “yatirrm” ve
“aligveris” amaciyla kullanilacagini da belirtmislerdir.

Bu calisma bundan sonra yapilacak caligmalara Tiirkiye’deki bireylerin kripto paralar hakkindaki bilgi
diizeyleri ve kripto para sahiplikleri konusunda 1sik tutacaktir. Bundan sonra yapilacak calismalarda ise
bireyleri kripto paralar hakkinda bilgi diizeylerine gore gruplandirarak ilgili gruplarin kripto para satin alma
etkenleri arasindaki farkliliklar ortaya konulabilir.
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